Vor să creeze mitologuri personale născute din imaginația proprie a poetului, precum Maximin de George sau Blokovskaya frumoasa doamnă Fără catalog, nici o colecție, așa cum aveau parnasienii La urma urmei, există zeități rafinate, deoarece există „peisaje rafinate” În plus, se contopesc cu îndrăzneală în figuri sincretice: pentru D’Annunzio „Royal Herodia” este în același timp Gorgona antică cu o manetă de șarpe ( ) Circe, Elena, Omfala, Dalila, Heter, râzând sălbatic (Prolog la „Interjro Riphm”) despre Birley Ilustrație pentru dramă despre Wilde "Solomey" Mitul stabilește conformitatea pentru a transmite „amurgul și unitatea profundă” a acestui lucru, așa cum spunea Baudler, „copacul care crește peste tot, în orice climat, sub orice soare, nu din sămânță, ci de autoproclamă” Miturile sunt universale și, în plus, vechiul ca lume și înțelegem că Yates s -a bazat pe aceste „creaturi imaginare, ( ) rodul celor mai profunde instincte umane” ca „aproximare maximă la adevăr care poate fi obținută doar ” Ca instrument de cunoaștere, mitul menține în principal o legătură cu simbolul Poetul îl poate folosi pur și simplu ca alegorie, înzestrându -l cu un sens special și singur Acest lucru a fost exprimat de Henri de Rainier în în prelegerea sa „Pe poeții moderni”: „Un mit este o chiuvetă sonoră a unei singure idei” Pentru Yates, Elena întruchipează puterea fatală a întregii frumuseți Pentru George Algabal - „un simbol al unui suflet despotistic și inuman, care, chiar și atotputernic, cunoaște doar singurătatea și infertilitatea” În acest sens, nu există un exemplu mai caracteristic decât însuși Henry de Rainier În „Epigramă” (din „Jocurile de așezări și zei”), legenda păsărilor de la Lacul Steampal este formată în alegoria timpului de ieșire 